Stadt Rinteln

Ortliche Bauvorschrift iiber Gestaltung gem. § 84 Abs. 3 NBauO ,,Gestaltungssatzung Innenstadt“

Abwéagung

Ergebnis der Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 2 BauGB

Stellungnahme

‘ Abwiagungsempfehlung

‘ Ergebnis

Arbeitskreis Denkmalschutz Rinteln e. V., 31.01.2020 Stellungnahme Nr. 1

Dankenswerterweise wurde dem AKD die Moglichkeit eingerdaumt,
ab August 2018 an den insgesamt vier Sitzungen eines neu geschaf-
fenen Arbeitskreises zur Uberarbeitung der vorhandenen Erhal-
tungs- und Gestaltungssatzung teilzunehmen. Dariber hinaus gab es
mit einem kleineren Kreis Anfang des Jahres 2019 eine Begehung in
Teilen des Satzungsgebietes. Insgesamt waren 17 bis 18 Personen
beteiligt. Die letzte Sitzung fand am 14.01.2020 statt.

Gern hatten wir schon im Rahmen der vorgezogenen Birgerbeteili-
gung Stellung bezogen, doch leider war das zu sichtende Material zu
umfangreich; wegen der zu knappen Frist konnten die Tage lediglich
fiir eine Eingabe zum Bauvorhaben Kahlergasse genutzt werden. So-
mit nehmen wir jetzt die Gelegenheit wahr, im Rahmen der formel-
len Beteiligung unsere Hinweise, Anregungen und Bedenken vorzu-
tragen.

Das frihzeitige Beteiligungsverfahren wurde gemal} den Vor-
schriften des BauGB i. V. m. § 84 Abs. 4 NBauO durchgefihrt.
Darliber hinaus hatte die Stadt Rinteln eine Arbeitsgruppe zur
Gestaltungssatzung und Erhaltungssatzung eingerichtet, in der
die maRgeblichen Akteure und Betroffenen, wie Denkmal-
schutz, Bauwesen, Wirtschaft, Eigentlimer, Politik, Verwaltung
etc. vertreten waren. Dieses Gremium tagte an vier Terminen.
Dabei wurden der jeweilige Planungsstand der Satzung erértert
und insbesondere die Beipldne zur Uberpriifung und Bearbei-
tung ausgehandigt. Der Arbeitskreis Denkmalschutz Rinteln e.
V. hatte somit ausreichend Gelegenheit, sich bei der Neufas-
sung der Gestaltungssatzung einzubringen.

Kenntnisnahme

1) Interessenkonflikte

An den Sitzungen waren zwei Arbeitskreismitglieder regelmaRig ak-
tiv beteiligt, die moglicherweise unter den Personenkreis des Mit-
wirkungsverbots gem. § 41 NKomVG fallen. Durch ihre Beitrage ha-
ben sie wiederholt Einfluss genommen auf Inhalte und Ablaufe der
Sitzungen. Darliber hinaus gab es nachweislich einen Versuch, tber
Textvorschlage und miindlichen Vortrag in spater beteiligten Gre-
mien den Satzungsinhalt der GestS nach eigenen Interessen zu ver-
andern (s. Punkt 2).

Gem. § 41 Abs. 3 Nr. 1 NKomVG gilt das Mitwirkungsverbot des
Absatzes 1 Satz 1 nicht fiir die Beratung und Entscheidung tiber
Rechtsnormen. Rechtsnormen sind u.a. Satzungen und Verord-
nungen der Kommune. Damit gilt das Mitwirkungsverbot nicht
fir Bebauungsplane, die als Satzungen ergehen (§ 10 BauGB)
und die sonstigen Satzungen nach dem BauGB. Gegenstand der
Beratung war hier die ,,Gestaltungssatzung Innenstadt”. Dies ist
eine sonstige Satzung nach dem BauGB. Ein Mitwirkungsverbot
i.S.v. § 41 NKomVG findet somit keine Anwendung. Eine Pri-
fung hinsichtlich des Personenkreises ertibrigt sich hiermit.

Kenntnisnahme

2) Unterschiedliche Wiirdigung der erhobenen Anregungen, The-
menselektion

Hierzu zwei Beispiele aus der 3. Arbeitssitzung am 22.10.2019:
Beispiel 1, angesprochen von einer Person unter Punkt 1: Uber die

Die Arbeitsgruppe zur Gestaltungssatzung und Erhaltungssat-

zung wurde eingerichtet, um die malRgeblichen Akteure und Be-
troffenen einzubeziehen und die inhaltliche Diskussion auf eine
moglichst breite Basis zu stellen. Ziel war es auch die Akzeptanz

Kenntnisnahme
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Lage von Dachfenstern und deren Abstand vom Rand des Da-
ches/Ortgang wurde diskutiert. Weiter gab es Wiinsche/Hinweise zu
Abweichungen vom Grundsatz der Satteldachvorgaben. Im Neuent-
wurf der GestS, Version 11-2019, die am 03., 04. und 11.12.2019
den Gremien Ortsrat, Bau- und Verwaltungsausschuss vorgestellt
wurde, fand sich tatsachlich ein neuer Passus in § 4 Abs.3, wonach
abweichende Dachformen und —neigungen zugelassen werden soll-
ten, wenn Gebaude mindestens 10 m Abstand zu 6ffentlichen Ver-
kehrsflachen halten (vgl. Anlage, § 4). In der Beschlussvorlage Nr.
355-2019 hat die Verwaltung auf nahezu vier Seiten zu diesem Punkt
Stellung bezogen und dieses Ansinnen ,,von einem Arbeitskreismit-
glied” abgelehnt. Im Ergebnis wurde dieser Anderungsvorschlag
auch im Bauausschuss abgelehnt und nicht weiterverfolgt.

Die jetzt ausliegende abgeanderte Version des GestS-Entwurfs, zu
der vom 23.12.2019 bis 31.01.2020 Stellung genommen werden
kann, tragt irritierenderweise auch die Bezeichnung 11-2019. Im Fol-
genden sprechen wir zur besseren Unterscheidung von Version 11-
2019 (2).

Beispiel 2: Es gab vom AKD die Anregung, das Thema Dachformen
eingehender fachlich zu behandeln. Herr Flaspohler als Moderator
hatte jedoch den bedeutungsvollen Aspekt abweichende Dachfor-
men nicht mehr zur Diskussion zugelassen.

Ein so zentrales Thema wurde in dieser Sitzung also Gberhaupt nicht
behandelt.

fur die Regelungen bei den Betroffenen bzw. einzelnen Bevdlke-
rungsgruppen zu erwirken bzw. zu erhéhen. Es wurde von vorn-
herein klargestellt, dass es in der Arbeitsgruppe moglichst da-
rum geht, den Konsens bzw. Kompromiss zu finden und dass die
Arbeitsgruppe kein Gremium ist, welches abschlieBende Ent-
scheidungen trifft. Die Verwaltung hat in den Sitzungen der Ar-
beitsgruppe den Eindruck gewonnen, dass die nun vorliegende
Gestaltungssatzung von der Gberwiegenden Mehrheit der Ar-
beitsgruppenmitglieder mitgetragen wird. Die abschlieRende
Entscheidung bei der Aufstellung von gemeindlichen Satzungen
obliegt den Ratsgremien.

In Bezug auf das genannte Beispiel 1, ist der Vorschlag der Ar-
beitsgruppe durch die Verwaltung pflichtgemal Gberprift und
flir problematisch erachtet worden, so dass dem zustandigen
politischen Entscheidungsgremium ein Alternativvorschlag vor-
gelegt wurde. Diesem Vorschlag wurde nach intensiver Diskus-
sion zugestimmt. Hierbei handelt es sich um einen lblichen
Vorgang.

Beispiel 2 betrifft die Diskussion innerhalb der Arbeitsgruppe.
Das Thema Dachformen ist dort in ausreichender Tiefe und In-
tensitat erortert worden. Auf eine erneute Diskussion lber be-
reits mehrheitsfahig erorterte Themen wurde daher verzichtet,
um andere Bestandteile der Satzung erdrtern zu kdnnen.

3) Aufweichung der bisherigen GestS

Nach der aktuell giiltigen GestS aus dem Jahre 1998, die noch einen
groReren Geltungsbereich besitzt, hatten u.a. die Bauprojekte in der
Giebelgasse (z. B. Fenster im Querformat) und Krankenhager StraRe
(z. B. mehrstockiger Anbau mit zu geringer Dachneigung) in dieser
Weise nicht ausgefiihrt werden diirfen. Bedeutet die aktuelle Neu-
fassung des Vorentwurfs im Ergebnis nicht auch eine ,,nachtragliche
Legalisierung“?

Herr Rower jedenfalls erklarte in der 3. Sitzung am 22.10.2019, er

Die Stadt Rinteln wird die neue Gestaltungssatzung anwenden,
wenn diese Rechtskraft erlangt hat. Bis dahin gilt die Gestal-
tungssatzung des Jahres 1998. Die neue Gestaltungssatzung ist
nicht aufgestellt worden, um VerstoRe gegenliber der alten Ge-
staltungssatzung zu legalisieren. Sie ist u. a. aufgestellt worden,
um die gestalterischen Regelungen eindeutiger, wirklichkeitsna-
her und rechtssicherer zu fassen und so die Anwendbarkeit der
Gestaltungssatzung fiir alle Beteiligten zu vereinfachen. Vor die-
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habe die Erfahrung gemacht, dass bei VerstoRen etc. im Nachhinein
die Satzungen in der Regel ,,angepasst” wurden. Nachfolgend eine

Gegenlberstellung ausgewahlter Bestimmungen aus der bisherigen
GestS und dem Neuentwurf:

risch geneigte Sat-
teldacher mit einer
Neigung von 40 bis
60 Grad sind ...

(generell so) auszu-
flihren

GestS 1998 Neuentwurf 11-
2019 (2)
Déacher als symmet- | (§ 2/1 Nr.1) (§ 4/1)

bei Hauptgebauden
zulassig

abweichende Dach-
formen zulassig bei
Gebduden und Ge-
baudeteilen, die
nicht von offentli-
chen Verkehrsfla-
chen aus sichtbar
sind

Mindestdachnei-
gung bei Garagen
und Nebengebau-
den, die von offent-
lichen Verkehrsfla-
chen eingesehen
werden kdnnen

(§2/1 Nr. 3)
30 Grad

(§4/2)
20 Grad

Zusatzbestimmung
fir Wallanlage

(§2/1 Nr.5)
Verbot einer Flach-
dachwirkung

(§ 4/4c)

begriinte Flachda-
cher innerhalb
gekennzeichneter
Bereiche

(etwa 50 % der
Wallanlage)

sem Hintergrund hat die Stadt Rinteln kein Interesse daran, Ab-
weichungen zur alten Gestaltungsatzung, die nach der neuen
Gestaltungssatzung zuldssig waren, im Nachhinein zu verfolgen.
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Sonderform (Turm,
Zwerchhaus, Er-
ker...) je Hauptge-
baude auf den Wal-
len

mindestens eine
vorgeschrieben

zuldssig

Dacheinschnitte,
Gauben,
Dachfenster

(§2/3)
Dacheinschnitte
(Negativgauben),
Flachdachgauben
und Dachflachen-
fenster in Dachfla-
chen zu 6ffentlichen
Verkehrsflachen un-
zuldssig

(§7/3 i.V.mit § 4/1
und 3)
Dacheinschnitte
und nicht Gber-
dachte Loggien in
Dachflachen zulas-
sig, die nicht von 6f-
fentlichen Verkehrs-
flachen aus sichtbar
sind (vgl. Beiplan,
Augenhohe 1,70m
Uber Geldnde)
(§7/4)

Dachfenster zuldssig
auf 10 % der Dach-
flache

Der AKD strebt eine_traditionsorientierte Stadtentwicklung mit dem
Erhalt kleinteiliger Einheiten an. Grof3stadtische Dimensionen in ei-
ner Kleinstadt zerstoren zunehmend den typischen Charakter der
Rintelner Altstadt. Eine Stadtentwicklung sollte sich im angemesse-
nen MaRstab bewegen.

Flr eine stadtebauliche Entwicklung i.S. einer hohen Verdichtung
und Umsetzung heutiger Bau- und Wohnungsstandards muss Rinteln
erneut einen zu hohen Preis zahlen.

Die neue Gestaltungssatzung beinhaltet keine Vorschriften, die
eine hohere bauliche Verdichtung ermoglichen. Dies ware
rechtlich auch nicht zuldssig, da derartige bodenrechtliche Vor-
schriften nicht in Gestaltungssatzungen getroffen werden kon-
nen.

Insbesondere die Regelungen der § 2 (Gliederung der Baukor-
per), § 3 (historische Parzellierung, Trauf- und Brandgassen)
und § 5 (Stellung baulicher Anlagen) der neuen Gestaltungssat-
zung tragen zum Erhalt kleinteiliger Strukturen bei.

Kenntnisnahme

4) Fehlende Visualisierung im Entwurf der Neufassung der GestsS.
Schon die GestS aus dem Jahre 1998 hatte zur Veranschaulichung
Skizzen eingefligt, z.B. zu Dachform und —neigung, Dachgauben und

Die neue Gestaltungssatzung beinhaltet verschiedene Beiplane.
Daruber hinaus sind Skizzen und Beispiele im Satzungstext oder

Wird berticksichtigt
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Dachflachenfenstern und zur Fassadengliederung.

Darliber hinaus liegen dem Bauamt sowie Herrn Flaspdhler person-
lich Gberreichte Exemplare einer gelungenen GestS als Anregung flr
die Rintelner Neufassung vor. Es handelt sich dabei um die Arnstad-
ter Gestaltungsfibel aus dem Jahre 2006 (Bundesland Thiringen),
bei der unmittelbar neben der jeweiligen Satzungsvorschrift klar ver-
standliche Beispiele, Illustrationen und Erlauterungen dargestellt
werden, und zwar mit gelungenen/erwiinschten bzw. misslunge-
nen/unerwiinschten Beispielen aus der Stadt selbst. Eine solche Dar-
stellung erhoht insgesamt die Transparenz der Vorschriften und er-
leichtert damit zugleich das Verstandnis auch fir Nichtfachleute.

Ein aktuelleres Beispiel aus Niedersachsen fiir eine gelungene GestS
bietet die Stadt Celle, deren Satzung im November 2018 in Kraft ge-
treten ist. Im Unterschied zu Arnstadt ist hier neben Satzungstext
und lllustrationen auch die Begriindung enthalten.

Hinter diesen dargelegten Qualitatsstandards sollte Rinteln nicht zu-
riickbleiben. Eine Nachbesserung ergibt sich damit von selbst.

in der Begriindung fiir das allgemeine Verstandnis nicht erfor-
derlich, da der Satzungstext und die dazugehdrige Begriindung
klar und eindeutig formuliert sind, was u. a. ein Ziel der Neuauf-
stellung war.

Die angesprochene Arnstadter Gestaltungsfibel hat keinerlei
rechtliche Relevanz, sondern dient ausschlieBlich der beispiel-
haften und weiterfiihrenden Erlduterung.

Der Auftrag an das Planungsbiiro beinhaltet die Erarbeitung
vergleichbarer Gestaltungsempfehlungen fir die Eigentiimer
und sonstige Betroffene. Diese Gestaltungsempfehlungen wer-
den erarbeitet, wenn die Gestaltungssatzung in der Beschluss-
fassung vorliegt. Insofern bleiben die Qualitatsstandards der
Stadt Rinteln nicht zurick, es sind keine Nachbesserungen er-
forderlich.

5) Grundlegende Stadtbildanalyse nicht vorgestellt bzw. nicht zur
Verfligung gestellt

In der Begriindung des Entwurfs der ErhS vom August 2019 (Punkt 3)
bezieht sich das Planungsbiiro Flaspohler auf eine ,umfassende
Stadtbildanalyse®, die im Vorfeld der noch giiltigen GestS fir die
Stadt Rinteln erstellt wurde. Die Ergebnisse dieser Analyse seien
»grundsatzlich noch aktuell” und , bilden weiterhin den Beurteilungs-
rahmen zur Beurteilung der Vorhaben im Geltungsbereich der Erhal-
tungssatzung.”

Diese offensichtlich fundamentale Studie wurde nicht vorgestellt o-
der erwahnt. Sie ist auch auBerhalb des Planungsbiiros Flaspohler
und des Bauamtes nicht bekannt.

Erst auf direkte Rickfrage beim Bauamt der Stadt Rinteln war eine
Einsichtnahme moglich - mit dem Hinweis, die Studie ,,Stadt Rinteln.
Gestaltungsanalyse” aus dem Jahre 1992, erarbeitet von der Pla-

Die Gestaltungsanalyse der Planungsgemeinschaft P&R ist nie-
mandem vorenthalten worden. Diese umfassende Gestaltungs-
analyse aus dem Jahre 1992 bildete eine Grundlage fir die Vor-
schriften der bestehenden Gestaltungssatzung und auch fir die
Vorschriften der neuen Gestaltungssatzung sowie den Beiplan
der Erhaltungssatzung. Die Ausfihrungen in der Begriindung
der neuen Gestaltungssatzung zur ,Stadtbildanalyse” sind inso-
fern richtig. Die bestehende Gestaltungssatzung wurde den Ar-
beitsgruppenteilnehmern ausgehandigt. So war es jedem Teil-
nehmer maoglich, die Unterschiede zwischen den bestehenden
und neuen Regelungen nachzuvollziehen. Eine Vorstellung der
Gestaltungsanalyse aus dem Jahre 1992 war somit nicht erfor-
derlich und ware auch nicht zielfiihrend gewesen, da die Gestal-
tungsanalyse als gutachterliche Ausarbeitung nicht Gegenstand
einer Diskussion in der Arbeitsgruppe sein konnte.

Kenntnisnahme
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nungsgemeinschaft P&R in Hannover, sei zwar keine Verschlusssa-
che, aber nur fur den internen Gebrauch bestimmt und diirfe nicht
aus dem Hause gegeben werden; aulRerdem ware sie in wesentli-
chen Teilen Giberholt.

Es ist damit festzustellen, dass dem Arbeitskreis wesentliche Quellen
flr die Entwicklung der ErhS nicht zur Verfligung gestellt worden
sind. Somit wurden wichtige Informationen vorenthalten, die zur Er-
hellung des Sachverhalts hatten beitragen kénnen. Mit Kenntnis die-
ser Gestaltungsanalyse hatte im Arbeitskreis eine fundierte fachliche
Diskussion stattfinden kénnen. Darliber hinaus halten wir einen Ver-
weis innerhalb der Satzung auf nicht zugdngliche, unbekannte Quel-
len nicht fir zulassig.

6) Folgerungen aus der Basisstudie ,,Gestaltungsanalyse”: Flach-
dachverbot im Gebiet der ErhS

Aus meiner Einsichtnahme in diese Studie ergibt sich folgende Ein-
schatzung:

Geht man konform mit der Argumentation des Planungsbiiros
Flaspohler zur Aktualitadt der Gestaltungsanalyse, miisste die Beur-
teilung fir die kiinftigen Vorhaben im Satzungsgebiet neu (iberdacht
werden, da die dort genannten Beurteilungsmalistabe in ihrer Kon-
sequenz entgegengesetzte Schlussfolgerungen nahelegen.

Zu Flachdachern duRern sich die Autoren folgendermalen:
,Flachdachbauten integrieren sich nicht in die vorhandene Altstadt-
bebauung. Sie stellen immer eigenstdandige Baukorper dar, die ohne
direkten Zusammenhang mit der Nachbarschaft wirken. Bei kleine-
ren Baukorpern (Nebengebduden) sind die Storungen, die von Flach-
dachern ausgehen, wesentlich geringer, als es bei gréReren der Fall
ist.“ (S. 62).

Und weiter: , Die Gestaltungssatzung muss daher das Flachdach aus-
schlieBen und die Zuldssigkeit von Flachdachern nur auf solche Bau-
teile beschranken, in denen eine stérende Wirkung auf die Gesamt-
heit der Dachformen nicht eintritt.” (S. 65). (Hervorhebungen vom
AKD.)

Die gutachterliche Gestaltungsanalyse des Jahres 1992 beinhal-
tet unverbindliche Vorschlage zur Gestaltung, die auf der Ebene
der verbindlichen Gestaltungssatzung im Jahre 1998 und auch
bei der neuen Gestaltungssatzung entsprechend ausgeformt
wurden. Dabei waren auch ein gednderter Zeitgeschmack, neue
Gesichtspunkte, verschiedene Anforderungen und Interessen
sowie die Erfordernisse der Stadtentwicklung und die Forde-
rung des Stadtzentrums als Kristallisationspunkt, Einkaufs- und
Wohnstandort zu bericksichtigen. Hinzu kommen die aus der
aktuellen Gesetzeslage und Rechtsprechungen resultierenden
Anforderungen. Dies ist z.B. bei der Zulassigkeit von Solaranla-
gen oder Parabolantennen der Fall, die heutzutage auch im Alt-
stadtbereich nicht mehr generell ausgeschlossen werden kon-
nen.

Nach der neuen Gestaltungsatzung sind Flachdacher im Alt-
stadtbereich nur zulassig fir Gebaude und Gebaudeteile sowie
untergeordnete Bauteile, die nicht von 6ffentlichen Verkehrsfla-
chen aus sichtbar sind. Hierzu fiihrt die Begriindung der Gestal-
tungssatzung aus: Wenn Gebdude bzw. Gebdudeteile nicht von
Offentlichen Verkehrsfléichen aus sichtbar sind ist die Dachform

Wird nicht beriicksich-
tigt
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Unbestritten sind bei Flachddachern Raumgewinn, Ausnutzung der
kompletten Geschosshohen und ein Kostenvorteil — fiir die Altstadt
und die Wallanlagen sind aus unserer Sicht jedoch optische Katego-
rien mafdgeblich, zumal die Stadt Rinteln mit der ,Historischen Alt-
stadt” wirbt: z.B. auf Autobahn-Hinweisschildern und auf der eige-
nen Homepage.

Wir schlagen daher vor, die Erkenntnisse dieser Studie umzusetzen
und sich dabei zugleich eng an die GestS der Stadt Celle zu halten:
Flachdadcher und Dacher mit geringerer Dachneigung als 40° allen-
falls fur eingeschossige Nebengebaude zuzulassen.

fiir das Siedlungsbild in der Regel auch nicht relevant. Zur Festle-
gung der mafSgeblichen Verkehrsfléichen dient der Beiplan (Plan
2). Auch untergeordnete Bauteile, wie Dachgauben, Erker oder
Dachaufbauten wirken weniger stark auf den 6ffentlichen Raum
ein und diirfen deshalb abweichende Dachformen aufweisen. Es
muss darauf hingewiesen werden, dass im Einzelfall aus dem
Denkmalschutz auch andere Anforderungen resultieren kénnen.
Dies gilt insbesondere fiir Gebdude in der Néhe zu denkmalge-
schiitzten Gebduden oder Ensembles. Bei alten Wirtschafts- und
Nebengebduden sind traditionell auch flacher geneigte Décher
und auch abweichende Dachformen anzutreffen. Die Rolle der
traditionellen Wirtschafts- und Nebengebdude ist heute durch
Garagen und Nebenanlagen libernommen worden. Diese sollen,
soweit sie optisch in den 6ffentlichen Raum hineinwirken, eben-
falls mit symmetrisch geneigten Sattelddchern ausgebildet wer-
den. Fiir die optische Wirkung reicht eine Mindestneigung von
20° aus, was zudem eine wirtschaftliche Dacheindeckung mit re-
gionaltypischen Ziegeln ermdéglicht. Auf den riickwidirtig gelege-
nen Grundstiicksfléichen, die nicht von 6ffentlichen Strafsen aus
sichtbar sind, ist es aus Griinden der Stadtbildpflege nicht erfor-
derlich Sattelddcher zu errichten. Zur Klarstellung enthdlt die
Satzung die Definition des Sichtpunkts bezogen auf die relevante
6ffentliche Verkehrsfléche und die Augenhéhe.

Im Bereich der Wallbebauung sind Flachdacher nur in bestimm-
ten Bereichen zulassig, die ein Beiplan kennzeichnet. Hierzu
fahrt die Begriindung der Gestaltungssatzung aus: Im Bereich
der Wallanlage liegt ein anderes Siedlungsbild vor als im Alt-
stadtbereich. Die Besiedlung des Stadtwalls erfolgte erst in der
Griinderzeit. Es entstanden villenartige Gebdude auf grofsen
Grundstticken in offener Bauweise. Insbesondere die vorlie-
gende klassizistische und Jugendstilarchitektur zeichnet sich teil-
weise durch verspielte Dachformen, wie Mansardddcher, Walm-
ddcher und zusammengesetzte Dachformen sowie ergdnzende
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Elemente wie Tiirmchen, Fledermausgauben etc. aus. Auch die
in spdteren Zeiten entstandenen Gebdude weisen eine grofse
Vielfalt der Dachlandschaft auf. Aufgrund dieser Vorprégung
ldsst die die Gestaltungssatzung eine grofSe Bandbreite der
Dachform auf dem Stadtwall zu und ermdéglicht auch Gliede-
rungselemente, soweit sie in der Grundrissprojektion kleiner
sind als ein Anteil von 10% der Grundfléche des Hauptgebdudes.
Dieses Verhdltnis basiert auf dem Erscheinungsbild der vorzufin-
denden griinderzeitlichen Bebauung.

In der heutigen Zeit ist insbesondere bei der villenartigen, reprd-
sentativen Bebauung auch das Flachdach stilbildend, es wird
deshalb dort fiir die Stadtwallbebauung zugelassen, wo die ur-
spriingliche Bebauung nicht mehr vorhanden oder als nicht
mehr stilprdgend einzustufen ist. Diese Bereiche sind im Beiplan
gekennzeichnet. Aus Griinden des Umweltschutzes sind Flachdd-
cher zu begriinen. Begriinte Dédcher haben einen positiven Ein-
fluss auf das Kleinklima. Dariiber hinaus speichern sie das Nie-
derschlagswasser und halten es zuriick, was einen Beitrag zum
Hochwasserschutz darstellt.

Die Begriindung ist schliissig, so dass Anderungen an den Rege-
lungen zur Dachform nicht erfolgen sollen.

7) Widerspriichliche Aussagen, sich ausschlieRende Beziige beim B-
Plan Kahlergasse, der ErhS, GestS und den Abwagungsentscheidun-
gen bei Eingaben

Zu Beginn noch zwei Zitate aus der o.g. Basisstudie, die u.E. zeitlose
Gultigkeit haben:

Die Autoren sprechen von dem Drang ,unterschiedlicher Interessen-
gruppen in die Innenstédte, die marktwirtschaftlich orientierte und
Uberregional bedeutsame Positionen aufbauen. Hierdurch ergeben
sich Anforderungen, die nicht ... mehr den sorgfiltigen Umgang mit
der vorhandenen Substanz gewiéhrleisten. Es besteht die Gefahr,
dass charakteristische Merkmale, die Rinteln von anderen Orten un-
terscheidet, zerstért werden.” (S. 21). Und weiter: ,,Der Erhaltung

Die Befiirchtung des AKD, dass die neue Gestaltungssatzung im
Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 82 keine Anwendung
finden konnte, ist unbegriindet. Wenn die Gestaltungssatzung
rechtskraftig sein wird, gelten deren Vorschriften auch im Gel-
tungsbereich des B-Plan Nr. 82. Ortliche Bauvorschriften (Ge-
staltungsvorschriften) werden gem. § 84 Abs. 3 Niederséachsi-
sche Bauordnung (NBauO) als Satzung im lGbertragenen Wir-
kungskreis erlassen. Die Lander kénnen durch Rechtsvorschrif-
ten bestimmen, dass auf Landesrecht beruhende Regelungen
(wie ortliche Bauvorschriften) in den Bebauungsplan als Festset-
zungen aufgenommen werden kénnen (§ 9 Abs. 4 BauGB). Auf-
grund dieser Ermachtigung ist in Niedersachsen geregelt, dass

Kenntnisnahme
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vorhandener Strukturen sollte immer dann Vorrang gegeben wer-
den, wenn sich nicht aufgrund anderer Rahmenbedingungen eindeu-
tige und neue Gestaltungsanforderungen ableiten lassen. Sowohl fur
die Altstadt als auch fiir die Bebauung der Wallanlage ist dies nicht
der Fall.” (S. 62). (Hervorhebungen vom AKD.)

Im B-Plan Nr. 82 verzichtet die Stadt Rinteln auf die Moglichkeit,
Festsetzungen gem. § 84 Abs. 6 NBauO aufzunehmen. Es gab Einga-
ben im Rahmen der frihzeitigen Biirgerbeteiligung zum Schutz der
Gebaude bzw. der Fassaden von Scheffler und der Schaumburger
Zeitung. In den ablehnenden Antworten der Abwagungsentschei-
dungen wurde zur Begriindung auf die noch zu (iberarbeitende Ge-
staltungssatzung verwiesen.

Wahrend der 5. Arbeitssitzung am 14.01.2020 hiel$ es dagegen, man
wolle zwei unterschiedliche Festlegungen vermeiden, daher diirften
nicht einmal die Fassaden als ,erhaltenswert” in den Beiplan der Er-
haltungssatzung aufgenommen werden. Im Entwurf der GestS, Ver-
sion 11-2019 (2), fihrt Herr Flaspohler auf S. 7 aus: ,,Die Festsetzun-
gen rechtskraftiger Bebauungsplane werden durch die Vorschriften
dieser Gestaltungssatzung erganzt. Sofern Widerspriiche zu den
Festsetzungen eines Bebauungsplans vorliegen, gilt das hoherran-
gige Recht des Bebauungsplans.” Halten wir fest: Eine Diskussion
zum Erhalt der Gebdude bzw. Fassaden von Scheffler und der
Schaumburger Zeitung ist ausgeblieben mit den gegenseitigen — sich
widersprechenden — Verweisen zwischen der Abwagung der Einga-
ben zum B-Plan Kahlergasse und der Gestaltungssatzung. Somit
dirfte nach dem aktuellen B-Plan-Entwurf das Bauvorhaben héher
als die bisherigen Bauten und sogar mit einem kaschierten Flach-
dach ausgefiuhrt werden. Im Lageplan zum Bauvorhaben (Anlage 1
zur Begrindung des Entwurfs, S. 59) wird dieser Begriff vermieden —
stattdessen findet sich dort der Euphemismus ,,Griindach, unversie-
gelte Oberflache”.

Dies lehnen wir aus den genannten Griinden ab.

nach § 84 Abs. 6 NBauO o6rtliche Bauvorschriften in Bebauungs-
plane als Festsetzungen aufgenommen werden kénnen. Fir den
Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 82 hatten auf dieser
Rechtsgrundlage somit entsprechende 6rtliche Bauvorschriften
erlassen werden kénnen, die nur dessen Geltungsbereich be-
treffen. Dies erfolgte jedoch nicht, da es Ziel der Stadt Rinteln
ist, auch die hier in Rede stehende neue Gestaltungssatzung im
Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 82 anzuwenden. Diese
neue Gestaltungssatzung erganzt somit die bodenrechtlichen
Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 82.

In diesem Zusammenhang sei darauf hingewiesen, dass es sich
bei Bebauungsplans Nr. 82 um eine Angebotsplanung handelt
und der Bebauungsplan bodenrechtliche Festsetzungen trifft.
Der Bebauungsplan schreibt keine Flachdacher oder derartiges
vor. Die Gestaltungssatzung trifft hingegen Gestaltungsvor-
schriften, die auch im Geltungsbereich des B-Plans Nr. 82 einzu-
halten sind. Vorhaben sind im Geltungsbereich des Bebauungs-
plans zuldssig, wenn sie die Festsetzungen des B-Plans einhalten
und die Erschliefung gesichert ist. Sie haben auBerdem die je-
weils geltenden 6rtlichen Bauvorschriften einzuhalten.

Durch Bebauungsplanfestsetzungen kdénnen in dessen Geltungs-
bereich grundsatzlich Vorschriften von Gestaltungssatzungen
modifiziert werden. Dies kann z. B. der Fall sein, wenn eine Ge-
staltungssatzung Regelungen zur maximalen Geb&dudehdhe be-
inhaltet und der Bebauungsplan davon abweichende Hohen-
festsetzungen bzw. zuldssige Zahl der Vollgeschosse boden-
rechtlich festsetzt.

Die neue Gestaltungssatzung beinhaltet in Bezug auf die zulas-
sige HOhenentwicklung jedoch keine Vorschriften, so dass im
Geltungsbereich eines Bebauungsplans, die jeweiligen B-Plan-
Festsetzungen zur Gebaudehdhe bzw. Zahl der Vollgeschosse
gelten.
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Abwéagung

Grol dimensionierte Bauvorhaben sollten aulRerhalb des Satzungs-
gebietes realisiert werden.

Zur Vermeidung von Wiederholungen verweisen wir weiter auf un-
ser Schreiben vom 08.01.2020 an Herrn Blirgermeister Priemer und
den Brief vom 13.01.2020 an das Biro Flaspéhler

Zusammenfassend ist festzustellen, dass durch die Bauvorha-
ben im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 82 die Vor-
schriften der neuen Gestaltungssatzung einzuhalten sind, so-
bald diese Rechtskraft erlangt und dass der Bebauungsplan
keine Vorschriften der neuen Gestaltungssatzung durch ent-
sprechende Festsetzungen aushebelt.

8) B-Plan Kahlergasse. Risiko fiir Gebdaude und Baudenkmale durch
Erschitterungen wegen erhohter Verkehrsbelastungen?

In der Begriindung des B-Plans werden Einzel- und Gruppendenk-
male im Plangebiet und auRerhalb aufgelistet (S. 52 — 54), jedoch
nicht in den Gebieten, die durch die veranderten Verkehrsstrome
mit etwa 300 Zusatzfahrten pro Tag betroffen sind (vgl. Verkehrsgut-
achten, S. 8 und 9). So ist z.B. die KreuzstraBe mit dem Gruppen-
denkmal auf der gesamten noérdlichen StralRenseite gar nicht er-
wahnt.

Wir sehen mogliche Gefahren fiir die jahrhundertealte Bausubstanz
durch weitere Erschiitterungen, die durch den Zusatzverkehr ausge-
hen. Zu dieser Frage haben wir keine Aussagen im Verkehrsgutach-
ten gefunden.

Zur Erhaltungssatzung werden wir in einem gesonderten Schreiben
Stellung beziehen.

Diese Stellungnahme betrifft nicht die Vorschriften der Gestal-
tungssatzung.

Kenntnisnahme
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Hinweis: Die nachfolgende Stellungnahme ist der Abwdgungsempfehlung vorangestellt.

‘ Arbeitskreis Denkmalschutz e.V., 31.01.2020, Stellungnahme Nr. 2 ‘

Die im Plan 4 des Gestaltungssatzungsentwurfes griin und gelb gekennzeichneten Gebadude, deren Wandflachen 6ffentlichen Verkehrsflaichen zugewandt sind,
sollten wie folgt erganzt bzw. angepasst werden:

Bei Abbruch ist die Fassade mit Fachwerk zu versehen:
(im Gberarbeiteten Beiplan violett markiert)
BackerstraRRe: Nr. 40, 45, 49

BrennerstraRe: Nr. 38 streichen!

KlosterstraRe: Nr. 2, 3, 34, 35, 41 / ; 5 . e

MiihlenstraBe: Nr. 3 V,//SCR . “ﬁfyg
: ' ' SR

SchulstraBBe: Nr. 3, 6, 7, 18 A / il

WeserstraBBe: Nr. 7, 11a, 14

Bei Neuerrichtung ist die Fassade mit Fachwerk zu versehen:
(im Uberarbeiteten Beiplan ebenfalls violett markiert)

Enge StraRe: Nr. 11 (Baullicke, Abbruch 1972)

Kreuzstrafle: Nr. 4 (Baullicke, Abbruch 2004)

Bei Abbruch ist der Giebel mit Fachwerk bzw. Holzverschalung zu versehen:
(im Gberarbeiteten Beiplan orange markiert)

BrennerstraBBe: Nr. 22

Herrengasse: Nr. 7

RitterstraRe: Nr. 1,4
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Erlduterung:

Bei den angefiihrten Gebduden (bzw. zwei durch Abriss entstandenen Baullicken) handelt es sich um rund 5% des gesamten Gebadudebestandes der historischen
Altstadt Rintelns, bei denen m.E. noch Diskussionsbedarf besteht. Zwar wird ein Grol3teil dieser Gebaude in der Erhaltungs-satzung auch dann als erhaltenswert
ausgewiesen, wenn er nicht explizit unter Denkmalschutz steht. Dennoch kann die Erhaltungssatzung keine Aussage dariber treffen, wie im Falle eines Neubaus
— z.B. wegen Abbruchs nach einem Brand wie seinerzeit in der Backerstralle 58— die Fassade zu gestalten ist.

Dies ist in der Gestaltungssatzung zu regeln, die starker Fragen der Stadtentwicklung und Stadtplanung in den Fokus nimmt. Von daher ist der Verweis auf die
Erhaltungssatzung hier nicht zielfilhrend, weil sie zukiinftige Fassadengestaltungen nach (ggfls. unabwendbaren) Abbriichen schlicht nicht regeln kann.

In den Uberwiegenden Fallen der zur Diskussion stehenden Geb&dude handelt es sich innerhalb einer ganzen Reihe von Fachwerkhdusern um Solitdre, deren
Fassade entweder aus verputztem Fachwerk besteht oder anderweitig gestaltet ist. Nur fiir den Fall des (ggfls. unabwendbaren) Abbruches sollte hier die Gestal-
tungssatzung die Errichtung einer Fachwerkfassade vorsehen, mit dem stadtebaulichen Ziel einer durchgehenden Reihe von Fachwerkhdusern, wie man es sei-
nerzeit am Marktplatz bereits praktiziert hat.

Im Einzelnen betrifft dies folgende StraRenziige:

WeserstraBBe 11 bis KlosterstraBe 4 (hier die Gebdude Weserstr. 11a(?) und 14 sowie KlosterstraRe 2 und 3)

Neubau (Fachwerk links und rechts) Klassizistische Fassade (Fachwerk . u. r.)
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Fachwerkgebaude (verputzt, Fachwerk I. u. r.) Fachwerkgebaude (verputzt, Fachwerk . u. r.)
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SchulstraBBe 2 bis 8 (hier die Geb&dude Schulstr. 3, 6 und 7)

Fachwerkfassade (Fachwerk I. u.r.) Fachwerkgebaude (Fachwerk rechts) Nachkriegsbau (Fachwerk I. u. r.)
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Dartber hinaus handelt es sich bei folgenden Gebduden um Solitare, die jeweils von Fachwerkgebdauden umgeben sind und deren Fassadenausfiihrung in Fach-
werk nach erfolgten Abbruch zur Bildung einer baulichen Gruppe fiihren wiirde:

MihlenstraRe 3 Backerstralle 40:
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Abwéagung

Aktuelle Bauliicke Enge Strafle 11:
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Foto des 1972 abgebrochenen Hauses, heute Parkflache
Desweiteren grenzen folgende Gebaude an eine Reihe Fachwerkhauser an und wiirden diese im Falle eines erfolgten Abbruches durch eine errichtete Fachwerk-
fassade verlangern:
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Backerstralle 45: BackerstralRe 49:

Fachwerkgebaude (verputzt, Fachwerkgruppe I.) Fachwerkgebaude (verkleidet, Fachwerkgruppe r.)

AuBerdem die aktuelle Bauliicke KreuzstraRe 4 (zur Zeit Nutzung als Parkflache)
Fachwerkgebaude, die neben einzelnen Fachwerkhausern stehen, deren Fassade im Falle eines Abbruchs wieder in Fachwerk auszufiihren ist, und mit denen
daher ebenso verfahren werden sollte:
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KlosterstraBe 47: Schulstrale 18:
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Sonstige Fachwerkgeb&dude von (besonderer) stadtgeschichtlicher Bedeutung bzw. im Blickpunkt einer innerstadtischen Sichtachse:

WeserstraRe 35 und 34: WeserstraRe 7:

Fachwerkgeb&ude (verputzt) am Ende der Sichtachse Enge Str. — Riemengasse — Weserstr.
Ehemaliger innerstadtischer Adelshof, 18. Jahrhundert Nebengebaude (Fachwerk)
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Bei Abbruch sollte der Giebel wieder mit Fachwerk/Holzverschalung versehen werden:

Brennerstrafle 22:

Eckgebiude BrennerstraBe/SchulstraBe

AuRerdem Eckgebiude Ritterstrae 1/KreuzstraBBe und Herrengasse 9/Hinter der Mauer
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Ritterstrafle 4:

Fachwerkgiebel zwischen Fachwerk I. u. r.

Aus der Liste zu streichen:

BrennerstraBe 38:

Bei diesem Gebédude, welches im 1. Stock noch Gber Fachwerk verfligt, das zur StralRe hin jedoch plattenverhangt ist, handelt es sich um das einzige Fachwerkge-
bdude im gesamten Karree BrennerstralRe — OstertorstralRe — Kapellenwall — Herrengasse, welches im Falle eines Abbruchs wieder mit Fachwerkfassade zu er-
richten ist. Das ergibt stadtebaulich keinen Sinn. Von daher sollte es aus der Liste gestrichen werden.
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Abwagungsempfehlung

Parallel zur Neufassung der Gestaltungssatzung ist auch die Erhaltungssatzung liberarbeitet worden. Die Anlage zur neuen Erhaltungssatzung bildet ein Beiplan
in dem die ,Baudenkmaler und die sonstigen erhaltenswerten Gebaude” gekennzeichnet sind. Fiir die entsprechend gekennzeichneten Geb&dude kann durch
Anwendung der neuen Erhaltungssatzung der Erhalt erwirkt werden. Dabei handelt es sich auch um einige Fachwerkgebaude.

In der neuen Gestaltungssatzung sind im Beiplan 4 ,Fachwerk” Gebaude gekennzeichnet, deren den 6ffentlichen Verkehrsflachen zugewandten Fachwerk-
wandflachen bei Umbau und Sanierung zu erhalten sind. Im Neubaufall missen die Fassaden der so gekennzeichneten Gebadude in konstruktivem Holzfachwerk
(mindestens als selbsttragende Vorsatzschale) ausgebildet werden. Weiterhin kennzeichnet der Plan Geb&dude, deren Giebeldreiecke in Fachwerk ausgebildet
werden miissen.

Dem Beiplan ,,Fachwerk” zur Gestaltungssatzung liegen in erster Linie stadtebauliche Erwagungen zu Grunde. Es bedeutet fir die betroffenen Hauseigentiimer
eine grolRe Einschrankung und zusatzliche Kosten, wenn ein Neubau mit Fachwerkfassade errichtet werden muss. Deshalb sind im Beiplan ,,Fachwerk” die
Gebdude gekennzeichnet, fiir die eine Neuerrichtung mit Fachwerkfassade im stadtebaulichen Kontext als zwingend anzusehen ist. Wenn ein Fachwerkge-
bdude im Beiplan der Erhaltungssatzung als Baudenkmal oder als zu erhalten aufgefiihrt ist, muss es nicht zwangslaufig auch in Beiplan ,, Fachwerk” der Gestal-
tungssatzung gekennzeichnet sein, da sein Schutz durch die Erhaltungssatzung bereits vorliegt. Insofern sind beide Plane im Zusammenhang zu sehen.

Zu den einzelnen in der vorangestellten Stellungnahme aufgefiihrten Gebauden:

Vorschlag Arbeitskreis Denkmalschutz Abwiagungsempfehlung Ergebnis

Bei Abbruch ist die Fassade mit Fachwerk zu versehen: BackerstraBe: Nr. 40 und 45 sind bereits im Beiplan zur Erhaltungssat- Wird nicht beriicksich-
(im Uberarbeiteten Beiplan violett markiert) zung als zu erhalten gekennzeichnet. Es handelt sich um Fachwerkge- tigt

BackerstraBBe: Nr. 40, 45, 49 bdude die mit Putzfassaden versehen sind. Im stadtebaulichen Kontext ist

Brennerstrae: Nr. 38 streichen! die Errichtung eines Ersatzbaus mit Fachwerkfassade hier nicht erforder-

Klosterstrale: Nr. 2, 3, 34, 35, 41 lich. Ein Neubau, der die Anforderungen der Gestaltungssatzung einhilt,

MiihlenstraBBe: Nr. 3 ware hier ebenso gut vorstellbar.

SchulstraBBe: Nr. 3, 6, 7, 18

WeserstraRe: Nr. 7, 113, 14 Das Gebidude BéackerstraRe: Nr. 49 besitzt inzwischen eine Putzfassade. Wird nicht bertcksich-

Angesichts des nordlich benachbarten Gebaudes ist die Errichtung eines | tigt
Ersatzbaus mit Fachwerkfassade nicht erforderlich. Ein Neubau, der die
Anforderungen der Gestaltungssatzung einhélt, wéare hier ebenso gut
vorstellbar.
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Das Geb&dude BrennerstraRe: Nr. 38 wird aus dem Beiplan ,Fachwerk”
herausgenommen. Die Errichtung einer Fachwerkfassade im Neubaufall
ist aus stadtebaulichen Griinden hier nicht erforderlich. Weil mit dieser
Streichung keine einschrankenden Wirkungen oder sonstigen Auswirkun-
gen fir die Eigentiimer verbunden sind, erfordert diese Korrektur keine
erneute 6ffentliche Auslegung.

Klosterstralle 2 ist bereits im Beiplan zur Erhaltungssatzung als zu erhal-
ten gekennzeichnet. Es handelt sich um ein Fachwerkgebaude, das mit
Putzfassade versehen sind. Im stadtebaulichen Kontext ist die Errichtung
eines Ersatzbaus mit Fachwerkfassade hier nicht erforderlich. Ein Neu-
bau, der die Anforderungen der Gestaltungssatzung einhalt, ware hier
ebenso gut vorstellbar.

KlosterstraBBe 3 ist bereits als Baudenkmal (Gruppendenkmal) geschiitzt.
Baudenkmaler unterliegen den erhohten Anforderungen, die aus dem Nie-
dersachsischen Denkmalschutzgesetz (NDSG) resultieren. Dies gilt mitun-
ter auch fiir die in der Umgebung vorhandenen Anlagen. In diesen Fallen
sind die Festsetzungen der OBV nachrangig. In der Nachbarschaft beste-
hen ebenfalls Baudenkmaler. Im Fall des vollstandigen Verlustes dieses Ge-
bdudes waren fir einen Neubau somit Anforderungen des Niederséachsi-
schen Denkmalschutzgesetzgesetzes mafRgeblich. Im stadtebaulichen Kon-
text ist die Errichtung eines Ersatzbaus mit Fachwerkfassade hier nicht er-
forderlich. Ein Neubau, der die Anforderungen der Gestaltungssatzung
einhalt, ware hier ebenso gut vorstellbar.

KlosterstraRe 34 ist bereits im Beiplan zur Erhaltungssatzung als zu erhal-
ten gekennzeichnet. Es handelt sich um ein verkleidetes Fachwerkge-
badude. Im stadtebaulichen Kontext ist die Errichtung eines Ersatzbaus mit
Fachwerkfassade hier nicht erforderlich. Ein Neubau, der die Anforderun-
gen der Gestaltungssatzung einhalt, ware hier ebenso gut vorstellbar.

Wird bericksichtigt

Wird nicht bertcksich-
tigt

Wird nicht beriicksich-

tigt

Wird nicht bertcksich-
tigt
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Klosterstrale 35 ist bereits im Beiplan zu Erhaltungssatzung als zu erhal-
ten gekennzeichnet (Barockbau mit guten Proportionen). Die Fachwerk-
fassade ist im Obergeschoss noch vorhanden. Insbesondere weil das
Grundstiick sehr breit ist, ware beim Verlust dieses Objekts ein Ersatzbau
mit Fachwerkfassade stdadtebaulich nicht unbedingt sinnvoll und wiirde
als Neubau mit Fachwerkfassade ggf. sogar unmaRstablich wirken. Im
Neubaubaufall ware ein gut gegliederter Putzbau, der die Anforderungen
der Gestaltungssatzung einhilt, hier besser vorstellbar.

Klosterstrale 41 ist bereits im Beiplan zur Erhaltungssatzung als zu erhal-
ten gekennzeichnet. Es handelt sich um ein Fachwerkgebaude. Unmittel-
bar benachbart ist das Baudenkmal Stadt Kassel, ein pragender Fach-
werkbau. Deshalb ist das Gebdude KlosterstralRe 41 den erhéhten Anfor-
derungen des Niedersachsischen Denkmalschutzgesetz (Umgebungs-
schutz) unterworfen. Im Fall des vollstandigen Verlustes des Gebaudes
Klosterstraflde 41, waren fir einen Neubau somit die aus dem Umge-
bungsschutz resultierenden Anforderungen des Niedersachsischen Denk-
malschutzgesetzgesetzes maRgeblich. In diesem Fall kdnnten die Rege-
lungen der OBV somit nur einen empfehlenden Charakter haben. Es ist
somit gewahrleistet, dass hier ein Neubau entsteht, der die bestehenden
denkmalrechtlichen Anforderungen einhalten muss und den Anforderun-
gen an die Gestaltung entspricht. Eine zusatzliche Kennzeichnung im Bei-
plan ,Fachwerk” ist somit nicht erforderlich und wiirde ggf. sogar den An-
forderungen an das Denkmalrecht entgegenstehen. Da im Neubaufall an
dieser Stelle ggf. sogar ein schlichteres Gebdude, mit zurtickhaltender
Fassade, angebracht ware.

MiihlenstraBle 3 steht zwischen zwei Baudenkmalern. Es hat eine Putz-
fassade und ist gut proportiniert. Im Neubaufall wéare die Errichtung einer
Fachwerkfassade an dieser Stelle im stadtebaulichen Kontext gut vorstell-
bar. Da das Objekt an beiden Seiten an Baudenkmaler grenzt, ist es den
erhohten Anforderungen des Niedersachsischen Denkmalschutzgesetz
(Umgebungsschutz) unterworfen. Im Fall des vollstandigen Verlustes des

Wird nicht bertcksich-
tigt

Wird nicht bertcksich-
tigt

Wird nicht bertcksich-
tigt

24
PLANUNGSBURO
FLASPOHLER




Stadt Rinteln

Ortliche Bauvorschrift iiber Gestaltung gem. § 84 Abs. 3 NBauO ,,Gestaltungssatzung Innenstadt“

Abwéagung

Gebaudes MiihlenstralRe 3, waren fir einen Neubau somit die aus dem
Umgebungsschutz resultierenden Anforderungen des Niedersachsischen
Denkmalschutzgesetzgesetzes maligeblich. Aus diesem Grund ist die
Kennzeichnung als Gebaude dessen Fassade in Fachwerk ausgefiihrt wer-
den muss nicht erforderlich. Eine entsprechende Kennzeichnung wiirde
eine erneute 6ffentliche Auslegung der Satzung erfordern.

Schulstrale 3 und SchulstraRe 6 sind im Beiplan der Erhaltungssatzung
als Gebaude mit erhaltenswerter Fassade gekennzeichnet. Da sie im
Obergeschoss und im Giebel noch urspriingliches Fachwerk aufweisen.
Das Gebaude 6 befindet sich in keinen guten Zustand, es grenzt an einen
Putzbau, der nach 1945 errichtet wurde. Ansonsten grenzen an beide Ge-
bdude Baudenkmaler, so dass im Neubaufall die erhéhten Anforderungen
des Denkmalrechts, die aus dem Umgebungsschutz resultieren, einzuhal-
ten sind. Aus diesem Grund ist die Kennzeichnung als Gebdude dessen
Fassade in Fachwerk ausgefiihrt werden muss nicht erforderlich. Unab-
hangig davon gilt erscheint fiir beide Gebaude im Neubaufall, ein Objekt,
welches die Anforderungen an MaRstablichkeit, Material und Farbgebung
der Gestaltungssatzung einhalt, hier als ausreichend angemessen.

SchulstraBle 7 ist ein kleines Gebaude der Nachkriegszeit. Es handelt sich
um einen Putzbau. Im Neubaufall ist hier ein Putzbau, der die Anforde-
rungen der Gestaltungssatzung einhalt, ausreichend.

Schulstrafle 18 ist bereits im Beiplan zur Erhaltungssatzung als zu erhal-
ten gekennzeichnet (historische Griinde). Es handelt sich um ein Fach-
werkgebaude. Einseitig grenzt ein Fachwerkgebaude an. Auf der anderen
Seite besteht eine Baullicke, dann folgt ein Gebaude der Griinderzeit,
weitgehend mit Putzfassade, so dass im stadtebaulichen Kontext die Er-
richtung eines Ersatzbaus mit Fachwerkfassade nicht erforderlich ist.

WeserstraBle 7 ist ein verputztes Fachwerkhaus, dass im Beiplan zu Erhal-
tungssatzung als zu erhalten gekennzeichnet (historische Griinde) ist. Es

Wird nicht bertcksich-
tigt

Wird nicht bertcksich-
tigt

Wird nicht bertcksich-
tigt

Wird nicht bertcksich-
tigt
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handelt sich um ein Fachwerkgebadude. Angrenzend bestehen ebenfalls
Putzbauten, eines davon ist ein Baudenkmal mit klassizistischer Fassade.
Im stadtebaulichen Kontext ware die Errichtung eines Ersatzbaus mit
Fachwerkfassade an dieser Stelle nicht begriindet.

WeserstraBe ohne Hausnummer (11a?) ist Bestandteil des Gebdudes
Weserstralle 11, welches im Beiplan ,Fachwerk” bereits als Baudenkmal
gekennzeichnet ist. Die Kennzeichnung des kleinen Gebaudeteils wird im
Beiplan der Erhaltungssatzung redaktionell ergéanzt.

Das Gebaude WeserstraBBe 14 ist ein gutes Beispiel fir, dass eine anspre-
chend gestaltete Putzfassade zwischen zwei Gebdauden mit Fachwerksub-
stanz in den Obergeschossen, eine positive stadtebauliche Wirkung ent-
falten kann. Das Gebaude ist aufgrund der klassizistischen Fassade im
Beiplan zur Erhaltungssatzung als zu erhalten gekennzeichnet. Im Neu-
baufall ist hier ein Putzbau, der die Anforderungen der Gestaltungssat-
zung einhalt, ausreichend.

Wird nicht bertcksich-
tigt

Wird nicht beriicksich-
tigt

Bei Neuerrichtung ist die Fassade mit Fachwerk zu verse-
hen:

(im Uberarbeiteten Beiplan ebenfalls violett markiert)
Enge StraBe: Nr. 11 (Baullicke, Abbruch 1972)
Kreuzstrale: Nr. 4 (Baullicke, Abbruch 2004)

Es wird grundsatzlich davon abgeraten, fiir Baullicken durch Kennzeich-
nung im Beiplan der Gestaltungssatzung verbindliche Regelungen zu tref-
fen. Es hat im Rahmen der Erarbeitung der Gestaltungssatzung keine Bau-
lickenerhebung stattgefunden, so dass eine nachvollziehbare Grundlage
fiir entsprechende Regungen nicht vorliegt. Hinzu kommt, dass die Gestal-
tungssatzung bereits Regelungen fiir NeubaumafRnahmen beinhalten, die
das Einfligen in das historische Stadtbild gewahrleisten. Weitergehende
Festsetzungen, die unbebaute Grundstiicke betreffen, sollten deshalb Be-
bauungspldanen vorbehalten bleiben.

Wird nicht beriicksich-
tigt

Bei Abbruch ist der Giebel mit Fachwerk bzw. Holzver-
schalung zu versehen:

(im Gberarbeiteten Beiplan orange markiert)
BrennerstraBe: Nr. 22

Herrengasse: Nr. 7

RitterstraRe: Nr. 1,4

Das Haus Brennerstrae 22 ist ein ansprechend gestalteter Griinderzeit-
bau, der im Beiplan der Erhaltungssatzung als zu erhalten gekennzeichnet
ist. Das Eckgebdude weist nur im Bereich der Gaube und in der Giebel-
spitze Fachwerkzierelemente auf. Das Haus ist ein gutes Beispiel dafr,
dass ein gut gestaltetes Gebaude positive stadtebauliche Wirkung entfal-
ten kann. Zwar schlieRt nérdlich Fachwerkbebauung an. Ostlich besteht

Wird nicht bertcksich-
tigt
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an der Schulstralle angrenzend eine Baullicke und auf der stidlich gegen-
Uberliegenden StraBenseite steht mit dem Objekt Ritterstralle 37 ein Ge-
bdude der1970er-Jahre, dessen Portal (zur Schulstralle) ein Einzeldenk-
mal ist. Das stadtebauliche Umfeld rechtfertigt nicht zwingend, dass im
Neubaufall der Giebel des Gebdudes BrennerstralBe mit Fachwerk auszu-
fUhren ist. Wichtiger ware der Erhalt des bestehenden Griinderzeitgebau-
des. Im Neubaufall ist hier ein Gebaude ausreichend, das die Anforderun-
gen der Gestaltungssatzung einhilt.

Herrengasse 7 ist im Beiplan der Erhaltungssatzung als zu erhaltendes
Gebaude aufgefiihrt, so wie auch die 6stlich angrenzenden Gebaude. Die
angrenzenden Gebdude sind reine Ziegelbauten. Aus diesem Grunde
ware es nicht gerechtfertigt, fir den Neubaufall fiir das Gebaude Herren-
gasse 7 einen Fachwerkgiebel zu fordern.

RitterstraBBe 1 ist ein Wohnhaus der Nachkriegszeit. Es steht frei auf dem
Grundstick, unmittelbar schlieBt keine Bebauung an. Die Bebauung der
Umgebung erfordert nicht zwingend, dass im Neubaufall ein Fach-
werkgiebel errichtet wird, hier ware ein Gebaude ausreichend, das die
Anforderungen der Gestaltungssatzung einhalt.

Das Gebaude RitterstraBBe 4 besitzt einen historischen Fachwerkgiebel
und ansprechende Rundbogenfenster. Es ist deshalb im Beiplan der Er-
haltungssatzung als Gebaude mit erhaltenswerter Fassade gekennzeich-
net. Stidlich schliefen Gebaude mit Putzfassade an, nordlich grenzt ein
Baudenkmal (Fachwerk) an. Die Bebauung der Umgebung erfordert nicht
zwingend, dass im Neubaufall ein Fachwerkgiebel errichtet wird, hier
ware ein Gebaude ausreichend, das die Anforderungen der Gestaltungs-
satzung einhilt.

Wird nicht bertcksich-
tigt

Wird nicht beriicksich-
tigt

Wird nicht bertcksich-
tigt
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Stellungnahme

‘ Abwiagungsempfehlung

Ergebnis

Noch Arbeitskreis Denkmalschutz, 31.01.2020

Flachdacher bzw. Ausschluss von Flachdidchern auf den Wallanla-
gen

Die alte Gestaltungssatzung sah fiir die Wallanlagen einen vollstandi-
gen Ausschluss von Flachdachgebauden vor, um keine optischen
Briiche zur Uberwiegend griinderzeitlichen Bebauung zu erzeugen.
Im Sinne eines Kompromisses zwischen Denkmalschiitzern und Pla-
nungsbiro hat sich die Arbeitsgruppe nun auf einen Teilausschluss
von Flachdachgeb&duden auf den Wallanlagen verstandigt. Dieser
kénnte m.E. fiir den Bereich der westlichen Wallanlagen noch leicht
modifiziert werden, indem der Beiplan 2 dahingehend abgeandert
wird, dass die Gebdude Josua-Stegmann-Wall 1 bis 4 noch dem Aus-
schlussbereich zugefiigt werden. Damit waren auf dem Blumenwall
Flachdachgebaude zuldssig und auf dem Josua-Stegmann-Wall aus-
geschlossen. Fiir diese Uberlegung spricht zum einen die gegeniiber-
liegende historische Bebauung von Jakobikirche/-kloster und alter
Direktorenvilla sowie die Gebaude Josua-Stegmann-Wall 2 und 5, die
dadurch nicht mit optisch kontrastierender Flachdachnachbarbebau-
ung konfrontiert wiirden.

Der Beiplan 2 kennzeichnet Bereiche, in denen Flachdacher all-
gemein zulassig sind. In der heutigen Zeit ist insbesondere bei
der villenartigen, reprasentativen Bebauung auch das Flachdach
stilbildend, es wird deshalb dort fiir die Stadtwallbebauung zu-
gelassen, wo die urspriingliche Bebauung nicht mehr vorhanden
oder als nicht mehr stilpragend einzustufen ist. Die Gebaude Jo-
sua-Stegmann-Wall 1 bis 4 bilden eine in gleicher Bauflucht ent-
lang der StraRRe aufgereihte Gebaudegruppe. Keines dieser Ge-
bdude Josua-Stegmann-Wall 1 bis 4 ist ein Baudenkmal. Eines
dieser Gebaude wird im Beiplan der Erhaltungssatzung zu erhal-
ten eingestuft. Es liegt somit kein besonderer Grund vor, der
den Ausschluss von Flachdachern hier rechtfertigen wiirde. Aus
Griinden des Umweltschutzes sind gemal der Satzung Flachda-
cher zu begriinen. Begriinte Dacher haben einen positiven Ein-
fluss auf das Kleinklima. Darliber hinaus speichern sie das Nie-
derschlagswasser und halten es zuriick, was einen Beitrag zum
Hochwasserschutz darstellt. Vor diesem Hintergrund sollte der
Ausschluss von Flachdachern nur dort erfolgen, wo er zwingend
notwendig ist. Die gegeniberliegende Bebauung im Bereich der
Jakobikirche /-kloster unterliegt zwar dem Denkmalschutz. Der
Abstand zur Wallbebauung wird als ausreichend angesehen. Es
liegt somit kein Grund vor, die Zulassigkeit von Flachdachern fir
die Geb&dude Josua-Stegmann-Wall 1 bis 4 einzuschranken. Dar-

Uber hinaus gilt der denkmalrechtliche Umgebungsschutz.

Wird nicht bertcksich-
tigt
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Ergebnis der Beteiligung der Behorden und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2 BauGB

Stellungnahme
(teilweise zusammengefasst)

Abwidgungsempfehlung

Ergebnis

Landkreis Schaumburg, 06.01.2022

Es werden keine Uber die Gber die Stellungnahme vom 14.10.2019
hinausgehenden Anregungen vorgetragen.

Die Anregung wurde bericksichtigt (siehe Abwagungsempfeh-
lung vorlaufige Abwagung S. 2)

Ist beriicksichtigt ge-
wesen

Gemeinde Kalletal, 16.01.2020

Keine Bedenken

Kenntnisnahme

Gemeinde Extertal, 13.12.2019

Keine Bedenken

Kenntnisnahme

Stadt Porta Westfalica, 19.12.2019

Keine Bedenken

Kenntnisnahme

Deutsche Telekom, 20.01.2020

Durch die Neuaufstellung der Gestaltungssatzung fiir die Innenstadt
der Stadt Rinteln werden die Interessen der Telekom zurzeit nicht
berthrt.

Kenntnisnahme

Bundespolizeidirektion Hannover, 13.12.2019

Die Belange der Bundespolizeidirektion Hannover werden durch lhr
Vorhaben in dem oben genannten Bereich nicht beriihrt, keine Be-
denken.

Kenntnisnahme

Amt fiir regionale Landesentwicklung, 18.12.2019

Keine Anregungen und Bedenken

Kenntnisnahme

Gewerbeaufsichtsamt Hildesheim, 06.01.2020

Keine Bedenken

Kenntnisnahme

Handwerkskammer Hannover, 14.01.2020

Keine Bedenken.

Kenntnisnahme

PLEDOC, 13.12.2019

Keine von uns verwalteten Versorgungsleitungen betroffen

Kenntnisnahme

Vodafone Kabel Deutschland, 21.01.2020
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In Threm Planbereich befinden sich Telekommunikationsanlagen un- | Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Sie betreffen Kenntnisnahme
seres Unternehmens. Bei objektkonkreten Bauvorhaben im Plange- | nicht die Regelungen der Gestaltungssatzung.

biet werden wir dazu eine Stellungnahme mit entsprechender Aus-
kunft tiber unseren vorhandenen Leitungsbestand abgeben.

In Threm Planbereich befinden sich Telekommunikationsanlagen un-
seres Unternehmens.

Bundeswehr, 13.12.2019

Durch die oben genannte und in den Unterlagen naher beschriebene Kenntnisnahme
Planung werden Belange der Bundeswehr berihrt, jedoch nicht be-
eintrachtigt.

Vorbehaltlich einer gleichbleibenden Sach- und Rechtslage bestehen
zu der Planung seitens der Bundeswehr als Trager 6ffentlicher Be-
lange keine Einwande.

ADFC Schaumburg, 15.12.2019

Im Rahmen der Friihzeitigen Beteiligung hatte ich dazu bereits eine Der ADFC hatte in der Stellungnahme vom 08.01.2019 keine Be- | Kenntnisnahme
Stellungnahme (08.10.19) Gbermittelt, auf die ich an dieser Stelle denken vorgetragen.
verweisen mochte, da aus Sicht des Radverkehrs keine nennenswer-
ten Anderungen zu verzeichnen sind.

Gascade, 17.12.2019

Nach Priifung des Vorhabens im Hinblick auf eine Beeintrachtigung | Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Sie betreffen nicht Kenntnisnahme
unserer Anlagen teilen wir Ihnen mit, dass unsere Anlagen zum ge- die Regelungen der Gestaltungssatzung. Andere Leitungsbetrei-
genwartigen Zeitpunkt nicht betroffen sind. Dies schlieBt die Anla- ber wurden beteiligt.

gen der v. g. Betreiber mit ein. Wir mochten Sie darauf hinweisen,

dass sich Kabel und Leitungen anderer Betreiber in diesem Gebiet

befinden kénnen. Diese Betreiber sind gesondert von lhnen zur Er-
mittlung der genauen Lage der Anlagen und eventuellen Auflagen

anzufragen.

EWE-Netz, 07.10.2019

Im Plangebiet bzw. in unmittelbarer Nahe zum Plangebiet befinden Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Sie betreffen Kenntnisnahme
sich Versorgungsleitungen und/oder Anlagen der EWE NETZ GmbH. | nicht die Regelungen der Gestaltungssatzung.
Diese Leitungen und Anlagen sind in ihren Trassen (Lage) und Stand-
orten (Bestand) grundsatzlich zu erhalten und diirfen weder bescha-
digt, Uberbaut, liberpflanzt oder anderweitig gefahrdet werden.
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Bitte stellen Sie sicher, dass diese Leitungen und Anlagen durch lhr
Vorhaben weder technisch noch rechtlich beeintrachtigt werden.
Sollte sich durch lhr Vorhaben die Notwendigkeit einer Anpassung
unserer Anlagen, wie z.B. Anderungen, Beseitigung, Neuherstellung
der Anlagen an anderem Ort (Versetzung) oder anderer Betriebsar-
beiten ergeben, sollen dafiir die gesetzlichen Vorgaben und die an-
erkannten Regeln der Technik gelten. Gleiches gilt auch fiir die Neu-
herstellung, z.B. Bereitstellung eines Stationsstellplatzes. Die Kosten
der Anpassungen bzw. Betriebsarbeiten sind von dem Vorhabentra-
ger vollstandig zu tragen und der EWE NETZ GmbH zu erstatten, es
sei denn der Vorhabentrager und die EWE NETZ GmbH haben eine
anderslautende Kostentragung vertraglich geregelt. Die EWE NETZ
GmbH hat keine weiteren Bedenken oder Anregungen vorzubringen.
Wir bitten Sie, uns auch in die weiteren Planungen einzubeziehen
und uns friihzeitig zu beteiligen. Dies gilt auch fiir den Fall der Er-
schliefung des Plangebietes mit Versorgungsleitungen durch EWE
NETZ, denn hierfiir sind beispielsweise Lage und Nutzung der Versor-
gungsleitung und die sich daraus ableitenden wirtschaftlichen Bedin-
gungen wesentliche Faktoren. Unsere Netze werden taglich weiter-
entwickelt und verandern sich dabei. Dies kann im betreffenden
Planbereich lber die Laufzeit Ihres Verfahrens/Vorhabens zu Veran-
derungen im zu berlicksichtigenden Leitungs- und Anlagenbestand
fihren. Wir freuen uns lhnen eine stets aktuelle Anlagenauskunft
Uber unser modernes Verfahren der Planauskunft zur Verfiigung
stellen zu kénnen - damit es nicht zu Entscheidungen auf Grundlage
veralteten Planwerkes kommt. Bitte informieren Sie sich deshalb
gern jederzeit Gber die genaue Art und Lage unserer zu bericksichti-
genden Anlagen Uber unsere Internetseite: https://www.ewe-
netz.de/geschaeftskunden/service/leitungsplaene-abrufen.
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NABU, 15.12.2019

Die Neufassung der Gestaltungssatzung befasst sich mit dem auch
aus naturschutzfachlicher Sicht bedeutsamen Gebaudebestand der
Rintelner Altstadt. Aus diesem Grunde sollte der Aspekt der 6kologi-
schen Funktion der Gebaudestruktur insbesondere fiir gebaudebri-
tende oder -nistende Arten innerhalb der allgemeinen Zielsetzungen
der Gestaltungssatzung ebenfalls Eingang finden.

Unter den allgemeinen Zielsetzungen sollte folgender Aspekt er-
ganzt werden:

,Der Gebadudebestand innerhalb der Rintelner Altstadt tragt im be-
sonderen Male dazu bei, wichtige 6kologische Funktionen fir ge-
bdudebriitende Arten zu erfiillen.” Da in den vergangenen Jahren
und Jahrzehnten mit der Umgestaltung, der Sanierung und dem Ab-
riss des Gebdudebestands im Geltungsbereich der Gestaltungssat-
zung Innenstadt eine groRe Zahl an Nist- und Lebensstatten fiir so-
genannte ,Kulturfolger’ wie Turmfalke, Mauersegler oder Haussper-
ling verlorengegangen sind, sollte dies innerhalb der Gestaltungssat-
zung zukiinftig starkere Berlicksichtigung finden.

Es wird vorgeschlagen, unter § 8 Material und Farbe der Fassaden
Folgendes zu ergdnzen:

,Okologische Funktion als Nistquartier”

Bei SanierungsmaRnahmen sowie bei Neubauten ist auf den Erhalt
der Funktion der Fassade als Nistquartier fiir gebdudebritende Ar-
ten zu achten und fassadenintegrierte Nisthilfen zu verwenden. Dies
gilt insbesondere fir die Arten Haussperling, Mauersegler, Schleier-
eule und Turmfalke sowie flir samtliche heimische Fledermausarten.

Rechtsgrundlage fiir die Gestaltungssatzung ist der § 84 Abs. 3
NBauO. Danach kénnen in Gestaltungssatzungen folgende Re-
gelungen getroffen werden:

1. besondere Anforderungen an die Gestaltung von Gebauden
stellen, insbesondere fiir die Gebdude- und Geschosshéhe, fur
die Auswahl der Baustoffe und der Farben der von auRen sicht-
baren Bauteile sowie fiir die Neigung der Dacher einen Rahmen
setzen,

2. besondere Anforderungen an die Art, Gestaltung oder Ein-
ordnung von Werbeanlagen und Warenautomaten stellen, sie
insbesondere auf bestimmte Geb&dudeteile, auf bestimmte Ar-
ten, GroRen, Formen und Farben beschrianken oder in bestimm-
ten Gebieten oder an bestimmten baulichen Anlagen ausschlie-
Ren,

3. die Gestaltung, Art und Hohe von Einfriedungen wie Mauern,
Zaunen und Hecken bestimmen sowie die Einfriedung von Vor-
garten vorschreiben oder ausschlieRen,

4. die Verwendung von Einzelantennen sowie von Freileitungen,
soweit diese nicht nach § 1 Abs. 2 Nr. 3 vom Geltungsbereich
dieses Gesetzes ausgeschlossen sind, beschranken oder aus-
schlieBen, die Verwendung von Freileitungen jedoch nur, so-
weit sie unter wirtschaftlich zumutbarem Aufwand durch an-
dere Anlagen ersetzt werden kdnnen,

5. besondere Anforderungen an die Gestaltung sonstiger bauli-
cher Anlagen, insbesondere der in § 2 Abs. 1 Satz 2 Nrn. 5 und 8
bis 10 NBauO genannten Anlagen stellen,

6. die Gestaltung der nicht Gberbauten Flachen der bebauten
Grundsticke regeln, insbesondere das Anlegen von Vorgarten
vorschreiben,

7. die Begriinung baulicher Anlagen vorschreiben,

8. die Versickerung, Verregnung oder Verrieselung von Nieder-
schlagswasser auf dem Baugrundstiick vorschreiben.

Wird teilweise beriick-
sichtigt.
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Diese Auflistung ist abschliefend. Danach beschrianken sich die
Regelungsmoglichkeiten zur Verwirklichung 6kologischer Ab-
sichten auf:

e Die Auswahl der Baustoffe und der Farben der von aufSen
sichtbaren Bauteile,

e die Gestaltung von Hecken als Einfriedungen,

e die Gestaltung der nicht tiberbauten Flachen der bebauten
Grundstiicke regeln, insbesondere das Anlegen von Vorgar-
ten,

e die Begriinung baulicher Anlagen,

e die Versickerung, Verregnung oder Verrieselung von Nie-
derschlagswasser auf dem Baugrundstiick.

Die nachvollziehbaren Vorschlage des NABU, welche sich auf

den Artenschutz beziehen, kdnnen deshalb nicht als verbindli-

che Regelung in die Gestaltungssatzung aufgenommen werden.

Dies wdre nur in einem Bebauungsplan moglich.

Unabhangig davon gelten die gesetzlichen Anforderungen an
den Artenschutz, wie Totungsverbote von Vogeln, Fledermau-
sen, Zerstorungsverbote von Gelegen, erhebliche Beeintrachti-
gungs- oder Stérungsverbote geschitzter wildlebender Tier-
und Pflanzenarten grundsatzlich immer. Die Satzung soll um ei-
nen entsprechenden Hinweis auf die artenschutzrechtlichen
Verbote nach § 44 BNatSchG erganzt werden. Hierbei handelt
es sich um eine redaktionelle Ergdanzung, die keine erneute 6f-
fentliche Auslegung erfordert.
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